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(D.S. N°057-2004-PCM, Art. 68°)

Determinacion de areas para infraestructuras de
residuos soélidos

Las municipalidades provinciales coordinaran con las
municipalidades distritales, la Autoridad de Salud de la
jurisdiccion  correspondiente 'y otras autoridades
sectoriales competentes, la evaluacion e identificacion de
los espacios geograficos en su jurisdiccion que puedan
ser utilizados para la ubicacion de infraestructuras de
residuos solidos.

PT- Huayna Capac (SJM) RS-Cajamarca



FORMALIZACION DE INFRAESTRUCTURAS DE RESIDUOS

SOLIDOS MUNICIPALES

DIRESA/DISA — | Estudio de Seleccion de Arca ~ €= Art68° Regl.
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APROBAGIONIDE EIA

Art.6° Regl.
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OPINIONITECNICA DEL .
REGISTRO PROYECTO dmm Art6°(1/c)
EPS - RS —

APROBACION DEL am Art. 8 (f)

PROYECTO

. 5

) LICENCIA DE @am Art.8°(g)

FUNCIONAMIENTO




Texto Unico de Procedimientos Administrativos - (TUPA)

Procedimiento

Aprobacion del Estudio de Impacto Ambiental {(EIA) de proyectos de infraestructuras de transferencia, tratamiento
y disposicion final de residuos sdlidos.

K,
Fequisitos %Q%&;gj

1. Solicitud dirigida al Director General de la DIGESA, con caracter de Declaracidn Jurada, gue contenga N2 de RUC, firmada
por &l Representante Legal, precisando si los residuos sdlidos a disponer son del ambito de gestion municipal o no municipal,
adjuntando dos (02) ejermplares del EIA.

Certificado de compatibilidad de wso (en original) otorgado por la municipalidad provincial correspondiente.

Docurnento del Instituto Macional de Recursos Maturales - INRENS (en original), en donde se sefiale la no afectacion areas
naturales protegidas por el Estado.

4, Informe del Comité Regional de Defensa Civil {en original) de no encontrarse la infraestructura en area vulnerable a
desastres naturales (derrumbes, inundaciones, deslizamientos, etc. ).

Certificado de no afectacidn de restos arquecldgicos (en ariginal) otorgado por el Instituto Macional de Cultura (INC).

Informme de la opinidn técnica favorable de la seleccion de area para infraestructuras de residuos sdlidos, ermitida por 13
Direccion de Salud de la jurisdiccion {adjuntando copia del referido estudio de seleccidn),

7. Resultados (en ariginal) del ditimno monitoreo ambiental basal (aire, agua vy suelo) de antigledad no mayor a un (010 afo,
realizado por un laboratorio acreditado, adjuntando la interpretacion de los resultados correspondientes,

8, Estudio topografico, geoldgico v geotécnico para provectos de plantas de transferencia v tratamiento de residuos sdlidos,
En el caso de proyectos de infraestructura de disposicion final de residuos sdlidos debe presentar adicionalmente a los
estudios precitados,p p , los estudios hidroldgico e hidrogeoldgico correspondientes al drea de influencia del proyecto,
Todos los estudios deben encontrarse debidarmente suscritos por los profesionales responsables en cada una de sus hojas,

9, Comprobante de Pago de Derecho de Tramite.
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CRITERIOS PARA SELECCION DE AREA

* El estudio de seleccion de area, sera elaborado por el
interesado, debiendo presentarlo a la Direccion de Salud,

Direccion Regional de Salud, solicitando la Opinidon Técnica
Favorable.

« Se tendra en cuenta dos o mas terrenos pre-elegidos como

alternativas, no permitiéndose areas que hayan sido
botaderos, como alternativas.
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CRITERIOS PARA SELECCION DE AREAS

(D.S. N°057-2004-PCM, Art. 67°)

Compatibilizacion con el uso del suelo y planes
de expansidon urbana

Verificar si es compatible con la categorizacion establecida
en la zonificacion vigente.

Compatibilizacidn con el plan de gestion integral de
residuos de la provincia

El proyecto debe estar considerado como accion dentro del
PIGARS de la provincia.
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CRITERIOS DE SELECCION DE AREAS

Propiedad del terreno

El interesado debe verificar
que los terrenos no tengan
Impedimentos legales. No se
exige el titulo de propiedad.

Localizacion

La distancia y el tiempo al
centro urbano influird en el
costo de transporte de los
residuos solidos.
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CRITERIOS DE SELECCION

Restricciones de Ubicacion
D = 1 Km de poblaciones, granjas porcinas, avicolas.
D> 13 Km de aeropuertos o pistas de aterrizajes (DGAC -MTC)

Por excepcion de acuerdo al EIA, la DIGESA podra autorizar
distancias menores o exigir distancias mayores.
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LIBERTAD Salud
"

GOBIERNO Gerencia

CRITERIOS DE SELECCION DE AREAS

Direccion del viento

Debe estar orientada en sentido contrario a las poblaciones cercanas.

Preservacion del patrimonio arqueologico, cultural vy
monumental de la zona.- Las areas no deben encontrarse dentro
de zonas argueologicas 0 monumentos historicos.
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CRITERIOS DE SELECCION

Accesibilidad
Cerca a una via principal, acceso facil y economico.

Preservacion de areas naturales protegidas por el estado
Identificar si las areas evaluadas se encuentra en area natural protegidas
por el estado o en sus zonas de amortiguamiento

Vulnerabilidad del area a desastres naturales

« Areas estables

« No zonas con fallas geologicas, lugares inestables, zonas con
posibilidad de derrumbes ni propensas a ser inundadas.



JUSTICIA SOCIAL

GOBIERNO Gerencia

p4 REGIONAL LA Regional de Regulacion Sectorial CON |NVERSION
i . e,

P

SubiGerenciar de
LIBERTAD Salud

CRITERIOS DE SELECCION

Geomorfologia.- Preferir
lugares con superficies planas o
con pendientes moderadas.

Hidrologia. Considerar el uso
de aquellas zonas donde las
aguas superficiales se
encuentren a una distancia
mayor de 500m. del perimetro de
las areas evaluadas.




S COGIERNO Gerencia S
; ; Sub Gerencia de
N ¥4 REGIONAL LA Regional de Bl
J- LIBERTAD Salud Regulacionisectorial

CRITERIOS DE SELECCION

Area del terreno

Las areas evaluadas deben tener la
capacidad de operacion minima
gue la envergadura del proyecto
requiere.

Vida util (Para rellenos sanitarios)
La vida util debe justificar los costos ,

8.0

de habilitacion e instalacion, no
menor de 5 anos para proyectos | ex
privados y 10 para publicos, | |

110.00

133.00

JUSTICIA SOCIAL
CON INVERSION

"

150.00

133.00

debiendo sustentar el estimado de - =

la vida util para cada alternativa.

—>
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CALCULOS PREVIOS DE VOLUMEN Y AREA REQUERIDA
PARA EL RELLENO SANITARIO
Ciudad de Lircay - Huancavelica
D com= 400 kg/m3 rpob= 2 % rbas= 1 %
Volumen de Residuos Area
APo Poblacion PPC Cant Res. SOl. Sélidos Requerida
(Kg/had/dia
(hab) ) Diarios Compactado Con Cobertura Relleno Total Total
(Kg) Diario Anual RS+MC Acum. (m2) (m2) (Ha)
(m3) (m3) (m3) (m3) h=5m.
0 4850 0.424 2056 5.14 1876 2251 2251 450 540 0.05
1 4947 0.428 2117 5.29 1931 2317 4568 914 1097 0.11
2 5046 0.433 2185 5.46 1993 2392 6960 1392 1670 0.17
3 5147 0.437 2249 5.62 2051 2461 9421 1884 2261 0.23
4 5250 0.441 2315 5.79 2113 2536 | 11957 2391 2869 0.29
5 5355 0.446 2388 5.97 2179 2615 14572 2914 3497 0.35
6 5462 0.450 2458 6.15 2245 2694 17266 3453 4144 0.41
7 5571 0.455 2535 6.34 2314 2777 20043 4009 4811 0.48
8 5683 0.459 2608 6.52 2380 2856 | 22899 4580 5496 0.55
9 5796 0.464 2689 6.72 2453 2944 | 25843 5169 6203 0.62
10 5912 0.468 2767 6.92 2526 3031 28874 5775 6930 0.69

.Area adicional para instalaciones: 30 % Area total = 0.90 Ha.
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LIBERTAD Salud

CRITERIOS DE SELECCION

Condiciones Hidrogeoldgicas
(para rellenos sanitarios).-
Aguas subterraneas a mas de 3
m. de la base.

Geologia.- Condiciones favorables del
subsuelo como tipo de suelo, estratigrafia,
entre otros, sobre la base de la realizacion
de calicatas en las éareas evaluadas u
obtencion de mapas geologicos del
(INGEMMET).
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CRITERIOS DE SELECCION

Material de Cobertura (para rellenos sanitarios)

« Cantera con suficiente material de facil extraccion.
« Se debe preferir materiales finos areno-arcillosos.
« Garantizar su adquisicion durante la vida util.

.-

Opinion Pudblica.- Sustentado

con actas de aceptacion,
encuestas, talleres, etc. .
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OS PARA EVALUAR
—

No es necesario solicitar estudios primarios, se pueden tomar como
referencia a informacion secundaria:

LIBERTAD salud

» Documentos emitidos por alguna autoridad sectorial.
 Estudios realizados en zonas colindantes por entidades reconocidas.
 Evaluacion ocular, etc.
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CRITERIOS TECNICOS PARA EVALUAR

« Ante la evidencia de condiciones desfavorables, podra solicitar
documento que acredite la titularidad de la propiedad del terreno, talleres
y actas de aceptacion de la poblacion, estudios primarios de campo,
certificados u opinion técnica favorable de los sectores competentes.
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CRITERIOS TECNICOS PARA EVALUAR
.

deben estar
plano de ubicacion

alternativas
en

Las areas identificadas como
iIdentificadas y georeferenciadas,

coordenadas UTM WGS-84.
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CRITERIOS TECNICOS PARA EVALUAR
5

*Realizar inspecciones a las areas presentadas como alternativas, a fin de verificar la
informacion técnica y las coordenadas presentadas (Poner en Acta)

. Coordenadas UTM
Vertices

EM

ESTUDIO DE
SELECCION
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CRITERIOS TECNICOS PARA EVALUAR

—

Las areas evaluadas no podran ser botaderos antiguos o actuales.




CRITERIOS TECNICOS PARA EVALUAR
I

« Si existe rechazo de la poblacion al proyecto en el area
seleccionada, serd determinante para denegar la solicitud de
Opinion Técnica Favorable del Estudio de Seleccion de Area
presentado.

Huanuco



METODOLOGIA DE SELECCION DE AREA
—

1°. Tener dos 0 mas terrenos pre-elegidos como alternativas
para que pasen el proceso de evaluacion, no permitiendose
areas que hayan sido botaderos, como alternativas en la

evaluacion.

2°. Elaborar un listado de requerimientos para la evaluacion del
area.




METODO DE SELECCION DE SITIO

T
Tabla N° 01: Calificacion de Alternativas

3 9 * P re Se nta r e I res u |ta d O d e I a Item Criterios de Seleccién Seg?‘:gr;arco Ar(:z;i:;:;::\)las
evaluacién de |aS éreaS, __ Area 1 Area2 | Area3
1 Propiedad del terreno ——

pUdiendO definir IOS rangos 2 Localizacién (Distancia a -

via de acceso principal

de calificacion a asignar a —
sanitaria natural

|as Va riables dEI Iistado_ 4 Distancia a la poblacién > 1000

mas cercana (m)

5 Distancia a granjas > 1000
crianza de animales (m)
6 Distancia a aeropuertos > 13000
o pista de aterrizaje (m)
7 Area arqueol6gica -
8 Area natural protegida -
Lo . . por el estado
Calificacion Puntaje TR YT
desastres naturales
Muy malo 1 (inundaciones,
Malo 2 deslizamientos) _
10 Infraestructura existente
Reg ular 3 11 Pendiente del terreno ---
Bueno 4 (Topografia)
12 Distancia a fuentes de ---
Muy bueno o aguas superficiales (m)

13 Profundidad de la napa -
freatica (m)
14 Geologia de suelo -
15 Area del terreno (m?2) -

16 Estimacion de dtil (afios) | > 5 (privado)

> 10 (publico)

17 Disponibilidad de
material de cobertura
(Canteras)

18 Direccién predominante
del viento (contraria a la
poblacién mas cercana)

19 Opinion publica




4° Realizar la ponderacion
asignandole un peso a cada
parametro a evaluar, en
porcentaje. Multiplicar el
puntaje asignado por el
peso (%) para obtener el
resultado final.

Tabla N° 02: Resultado obtenido

Peso Resultado Obtenido
Item Criterios de Seleccion asignado (Calificacién*peso)
0, =~ = ra
(%) Areal | Area?2 Area 3
1 Propiedad del terreno 7
2 Localizacion (Distancia a via de
acceso principal Km) 5
3 Cuenta con barrera sanitaria natural 3
4 Distancia a la poblacion mas 7
cercana (m)
5 Distancia a granjas crianza de 4
animales (m)
6 Distancia a aeropuertos o pista de 4
aterrizaje (m)
7 Area arqueoldgica 5
8 Area natural protegida por el estado 5
9 Vulnerabilidad a desastres naturales
(inundaciones, deslizamientos) 7
10 Infraestructura existente 4
11 Pendiente del terreno (Topografia) 5
12 Distancia a fuentes de aguas 5
superficiales (m)
13 Profundidad de la napa freatica (m) 6
14 Geologia de suelo 4
15 Area del terreno (m2) 5
16 Estimacion de util (afios) 7
17 Disponibilidad de material de 5
cobertura (Canteras)
18 Direccion predominante del viento 5
(contraria a la poblacion més
cercana)
19 Opinién publica 7
Total 100




METODO DE SELECCION DE AREA
—

5°.Procesar los resultados y definir el Orden de Merito | Nombre def Area
orden de mérito en funcion del mayor 1ro Area 3
puntaje obtenido por cada area 2do Area 1
alternativa. 3r0 Area 2

Foto N° 02: Panoramica de cada sector identificado como alternativa

Descripcion Imagen

6°.El resultado debe  sustentarse
mediante la descripcion general de las | s

areas evaluadas, no todas las areas  Andabuaylas (Franca Grifoy 12
, ChancadoraUrsa)
cumplen en la mayoria de casos con el

100 % de las caracteristicas ideales,
sin embargo se debe seleccionar ————
aquella que presente las MEJOreS | s soieoeh e sbances
condiciones. s

Alternativa 3: Matara

Referencia: km 9 delz carreterz Abancay -

Grau




TABLA | CRITERIOS DE SELECCION

Altsrnativa & alternativa B

2 4rzzconsiderzdzen &l plan Intasrzl da gastion CE
Ambisntzsl d= Residuos
3 Tamafio delterreno o Superficie disponible pars CG
rellznar [ha)
4 Vidz util [afios) CE 245 4
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TAELAIN VALORACIONM

tam

Crit=rios d= sel=ccion

Blte rnativs B

Factor

“Arzchuce”

1 z 3 7.6
2 3 3 3.0
3 3 2 3.0

4 Elpieic 5 5 3.0
5 Pazivoz ambiznta 4 3 3.0
5 ziz 2 fus 4 4 3.0
7 fia a Tuen 4 4 30
B Fl 4 7.6
= B 3 4 1.5
10 | Pozibilidad de=l material de cobertura 4 4 3.0
11 profundidad del nivel freatico (m 4 4 3.0

Condiciones metsorologicas del sitio

2]
]

3.0

Calificacion

Valor

My Wlalo

Mlsle

Fazular

LER] § B e

ey
=10

Exczlants

in|da

13 parm 3 3 3.0
14 | pendiznts 4 4 2.5
15 | Direoc 4 4 3.8
15 Distanciz 4 5 E.4
17 Dizts 3 3 E.4
1R Lreg 4 4 E.4
1 Area 5 5 E.4
20 uin 4 4 E.4

21 Fropiens 3 5 6.4

22 mpacto de transito vehicular zobre la 3 3 2.3
comunidad

23 5 orzzibilidad gl sitio|distanciz 3 viz de 3 g 3.0

24 | Distanciz 2 asropusrtos o piztas aterrizaje g g 3.0




TAELADE PONDERACION

Lz.alkernativa B “Accachuco” == 13 de mejor valor coma sitio para Relleno Sanitario

tam

Critaorbos de sedeockdn

Anernativa A

aternatiea @

“Canrhany

e ——

1 Uizo actual del swuelo - compatibilidad cone 15.2 30.4
ugoactuzly planss urbanos

2 &rsz conzidsrads 2n sl plan dz 2=stion =] =]

3 Tamano del terreno o Supsrficie disponible 12 12

pErs rellsnar (ne

medidas en hinea recta

4 Wida util [anos 15 15
5 Pasivas ambisntales 12 =]
& Diztanciz 3 fusntss d= aguas supsrficial [m 12 12

Diztanciz 3 fusnt=: d= shastecimiznto de
zzuz sub-zupsrficizlzs [mlbombeo

1le

5]

Opinion Publica

Li
=
i

A
=] Barrera Sanitariz 4.5 &
10 Pozinilided del materiz| d= coberiurs 12 12
11 Profundidad del nivel freatico (m 12 12
12 Condicioness metsorologicas del sitio ] ]
[principalments pp anua
13 Permeabilidad de suslo (om)as =] =]

= juu

Pendiznte % [Topografia del Terreno

.m
[

.-.
[

15 Direccion predominants del viento 15.2 15.2
15 Distancia 3 Iz poblacion [km 25.5 32
17 Diztanciz 2 granjgs orianza de animalssm 12.2 13.2
1E &re3 argusologica 25.5 25.5
1z arza natural protegids por elestado 32 32

vulnerabilidad 3 dezastres naturales

Tt
Ln
n

Fropiedad del terrenn

[l N

walen

ra| e

P | | pa
]

Impacto de transito vehicular zobre la

COmyLInaa o

o,
IT5]

wa| ™)

L

-t
Li

&coszipilidad gl sitinldistanciz 2 viz de
acoeso Km

[T5]

Diztanciz 3 zsropusrios o pistas sterrizajs

Total Valoracion

367.40

A0, 30




CRITERIOS TECNICOS PARA EVALUAR
.

En el informe final de OTF de Selecciéon de Area, debe indicar:

« El area seleccionada, indicando ubicacién, coordenadas,
area y perimetro.

 E|l orden merito de las alternativas evaluadas, indicando las
areas podrian implementarse en caso no se implemente la
alternativa seleccionada.

7.1 Conclusiones

De acuerdo a la walorizacidn realizada, en funcidn a los criterios de seleccidn
establecidos por la. Rireccion. General de Salud Ambiental - DIGESA, el orden de

prioridad establecida para la seleccidn de las dreas, es la siguiente:

[ ]
o Valoracion:
1. Alternatival: IchumocCo. s s 32 o

2. Alternativa 2: Sahuinfo....ccc e ————————————— 303

3. Alternativa 3: Matard . cesessnsss s s s s A2
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